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einen Gesamtschaden von etwas iiber 200.000,-- DM

angerichtet hat.

Bei der Strafzumessung sind die Umstdnde abzuwdgen, die
fiir und gegen den Angeklagten sprechen. Strafmildernd
wird deshalb zugunsten des Angeklagten zu beriicksichtigen
gein, dalB dieser = wie schon im Vorverfahren angekiindigh -
in der Hauptverhandlung eine umfassende Einlassung
abgeben wird. Auch wird strafmildernd ins Gewicht fallen
miissen, daB der Angeklagte bislang nicht vorbestraft

ist. Ferner muB Beriicksichtigung finden, daB der
Angeklapgte aus Parapguay freiwillig nach Deutschland
suriickgekehrt ist in Kenntnis einer bevorstehenden

Fegstnahme.

Die gegen den Angeklagten zu verhingende Freiheits-
strafe kann unter die fiir und gegen den Angeklagten

sprechenden Umstiinde szur Bewdhrung ausgesetszt werden
(. § 56, Abs.2 StGH ). Die besonderen Umstinde in derx

Tat und in der Peradnlichkeilt des Angeklagten liegen
nach Auffassung der Verteidigung vor. Es handelt sich
dabei um Umstdnde, die zu den gewShnlichen Straf-
milderungsgriindea hinzutreten und die Aussetzung trotz des
erheblichen Unrechts-und Schuldgehalts rechtfertigen.
Auch nach der Tat eingetretene Umstdnde ktnnen fiir ihre
Bewertung, das heiBt fiir die Frage nach der angemessenen
strafrechtlichen Reaktion und damit auch fiir die Beur-
teilung der Strafaussetzungswiirdigkeit von Bedeutung

sein.

Der Angeklagte hat sich nicht erst unter dem Druck der
erlittenen Untersuchungshaft Gedanken iiber eine
Schadenswiedergutmachung gemacht. Vielmehr hat der
Angeklagte schon im Jahre 1985 mit der Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Berlin korrespondiert und Vorschlige
zur Behadenswiedergutmachung gemacht. Auch sollte der
sehr angegriffene Cesundheitszustand des Angeklagten
Beriicksichtigung finden. Im jahre 1983 erlitt der
Angeklagte einen Wirbelbruch und ist seitdem nicht



